HISTORIA ORAL — Marcos Alvito

Definicdes de Histéria Oral

“A historia oral foi instituida em 1948 como uma técnica moderna de documentacéo
histdrica, quando Allan Nevins, historiador da Universidade de Colimbia, comegou a
gravar as memorias de personalidades importantes da histéria norte-americana.”

(Oral History Association — EUA,; citado por THOMPSON,1992:89)

“A historia oral é a utilizagdo sistematica da pesquisa oral pelo historiador.”
(JOUTARD In:BURGUERE,1986:495)

“Mais do que uma ferramenta, e menos que uma disciplina.”
(Louiss Starr, citado por TREBITSCH In:FERREIRA,1994:19)

“Por Histéria Oral se entende o trabalho de pesquisa que utiliza fontes orais em
diferentes modalidades, independentemente da &area de conhecimento na qual essa
metodologia é utilizada.”

(Estatuto da Associacao Brasileira de Histdria Oral, fundada em 1994, Art.1°, par.1% In:
Revista de Histéria Oral, n°1, 1998:14)

“A histdria oral € uma histéria construida em torno de pessoas. Ela lanca a vida para
dentro da prépria histéria e isso alarga seu campo de acdo. Admite herdis vindos néo so
dentre os lideres, mas dentre a maioria desconhecida do povo. Estimula professores e
alunos a se tornarem companheiros de trabalho. Traz a histéria para dentro da
comunidade e extrai a historia de dentro da comunidade. Ajuda os menos privilegiados, e
especialmente os idosos, a conquistar dignidade e autoconfianga. Propicia o contato — e,
pois, a compreensdo — entre classes sociais e entre geracdes. E para cada um dos
historiadores e outros que partilhem das mesmas intengdes, ela pode dar um sentimento
de pertencer a determinado lugar e a determinada época. Em suma, contribui para formar
seres humanos mais completos. Paralelamente, a histéria oral propde um desafio aos
mitos consagrados da historia, ao juizo autoritario inerente a sua tradi¢cdo. E oferece os
meios para uma transformacao radical no sentido social da histria.”
(THOMPSON,1992:44)

“A histéria oral 9 nos relata o trivial sobre as pessoas importantes e as coisas
importantes (através da sua prépria visdo) das pessoas triviais.”

(PRINS,Gwyn In:BURKE,1992:172, resumindo objecdes a histdria oral — das quais

PRINS n&o compartilha)

“a Historia Oral, no fundo, € um instrumento pdés-moderno para se entender a
realidade contemporanea. (..) Pés-moderno por sua elasticidade, por sua
imprevisibilidade, por sua flexibilidade.”

(CAMARGO,Aspasia In:FERREIRA,1994:75-76)

“H4, segundo me parece, um consenso em que a Histdria Oral é um trabalho de
pesquisa, que tem por base um projeto e que se baseia em fontes orais, coletadas

em situacao de entrevista.”
(LANG,Alice Beatriz da Silva Gordo In:MEIHY,1996:34)



“Em vista deste conjunto de procedimentos, pode-se aventurar uma definicdo de Histdria
Oral como um conjunto de procedimentos que vao desde o planejamento do projeto,
a definicdo da colbnia [‘um grupo amplo que tenha uma ‘comunidade de destino’], a
eleicdo das redes [subdivisbes significativas da “col6nia’], o estabelecimento de uma
pergunta de corte [um dilema comum, importante e explicativo da experiéncia coletiva,
um recurso kasico de unidade dos depoimentos, questdo que deve estar presente em
todas as entrevistas], a elaboracdo das entrevistas, a feitura dos textos e a devida
guarda, a conferéncia e a devolugdo do documento a comunidade que o gerou. No
caso de caber andlises(...) dependerdo do término da fase anterior.”

(MEIHY,José Carlos Sebe Bom In:MEIHY,1996:54)

“Que é, entdo, a historia oral ? E um procedimento v alido de investigac&o no trabalho
do historiador e, num sentido secundario, das formas de historiografia criadas criadas
por esta investigacédo. (...) A histdria oral sdo as memdrias e recordacdes de gente viva
sobre seu passado.”

(SITTON,1989:12)

“Entendida como metodologia, a historia oral remete a uma dimenséao técnica e auma
dimensao tedrica. Esta Ultima evidentemente a transcende e concerne a disciplina
histdrica como um todo.”

(FERREIRA,M. & AMADO,J. In:FERREIRA & AMADO,1998.viii)

“(...) € possivel reduzir a trés as principais posturas a respeito do status da historia oral. A
primeira advoga ser a historia oral uma técnica; a segunda, uma disciplina; e a terceira,

uma metodologia.”
(FERREIRA,M. & AMADO,J. In:FERREIRA & AMADO,1998.viii)

[i] "Aos defensores da histdria oral como técnica interessam as experiéncias com
gravacodes, transcricdes e conservagao de entrevistas, e 0 aparato que as cerca: tipos de
aparelhagem de som, formas de transcricdo de fitas, modelos de organizacdo de acervo
etc. Alguns defensores dessa posicdo sdo pessoas envolvidas diretamente na
constituicdo e conservacao de acervos orais; muitos séo cientistas sociais cujos trabalhos
se baseiam em outros tipos de vontes (em geral, escritas) e que utilizam as entrevistas de
modo eventual, sempre como fontes de informag&o complementar. (...) A essas pessoas,
entretanto, somam-se as que efetivamente concebem a histéria oral como uma técnica,
negando-lhe qualquer pretensédo metodolégica ou tedrica: ‘A chamada ‘histéria oral’ ndo
passa de um conjunto de procedimentos técnicos para a utilizacdo do gravador em
pesquisa e para a posterior conservacao das fitas. Querer mais do que isso é ingressar no
terreno da mais pura fantasia. A histéria oral ndo possui os fundamentos filoséficos da
teoria, nem os procedimentos que [...] possam ser qualificados como metodoldgicos. Ela é
fruto do cruzamento da tecnologia do século XX com a eterna curiosidade do ser humano’
(Roger,William. Notes on oral history. International Journal of Oral History,7(1):23-
8,Feb.1986) “

(FERREIRA,M. & AMADO,J. In:FERREIRA & AMADO,1998:xii-xiii)

[ii] “Os que postulam para a histéria oral o status de disciplina baseiam-se em
argumentos complexos (...) parecem partir de uma idéia fundamental: a histéria oral
inaugurou #cnicas especificas de pesquisa, procedimentos metodoldgicos singulares e
um conjunto préprio de conceitos; este conjunto, por sua vez, norteia as outras duas
instancias, conferindo-lhes significado e emprestando unidade ao novo campo do
conhecimento: ‘Pensar a historia oral dissociada da teoria € 0 mesmo que conceber



gualquer tipo de histéria como um conjunto de técnicas, incapaz de refletir sobre si
mesma [...] N0 sO a historia oral é teérica, como constituiu um corpus tedrico distinto,
diretamente relacionado as suas praticas™ (Mikka,lan. What on earth is oral history? In:
Elliot,James K.(ed.).New trails in history.Sydney:Australian Press,1988.pp.124-136)
(FERREIRA,M. & AMADO,J. In:FERREIRA & AMADO,1998:xiii)

[iii] “Entre os defensores da historia oral como metodologia situam-se as autoras desta
apresentacdo e organizadoras do presente livro. (...) A divergéncia entre 0s que pensam
como nos e 0s postulantes da histéria oral como disciplina reside em outro ponto: estes
reconhecem na histéria oral uma area de estudos préprio e capacidade (como o fazem
todas as disciplinas) de gerar no seu interior solu¢gdes tedricas para as questies surgidas
na pratica — no caso especifico, questbes como as imbrica¢ des entre historia € mem éria,
entre sujeito e objeto de estudo, entre histéria de vida, biografia e autobiografia, entre
diversas apropriacdes sociais do discurso.

"Em nosso entender, a histdria oral, como todas as metodologias, apenas estabelece e
ordena procedimentos de trabalho — tais como os diversos tipos de entrevista e as
implicacdes de cada um deles para a pesquisa, as varias possibilidades de transcricdo de
depoimentos, suas vantagens e desvantagens, as diferentes maneiras de o historiador
relacionar-se com seus entrevistados e as influéncias disso sobre seu trabalho -,
funcionando como ponte entre teoria e pratica. Esse é o terreno da historia oral — o que, a
nosso ver, ndo permite classifica-la unicamente como prética. Mas, na area tedrica, a
histéria oral é capaz apenas de suscitar, jamais de solucionar, questdes; formula as

perguntas, porém ndo pode oferecer as respostas.
As solucdes e explicac 6es devem ser buscada onde sempre estiveram: na boa e antiga

teoria da histdria. Ai se agrupam conceitos capazes de pensar abstratamente os
problemas metodolégicos gerados pelo fazer historico. (...) Apenas a teoria da histéria é
capaz de fazé-lo, pois se dedica, entre outros assuntos, a pensar 0s conceitos de historia
e mem dria, assim como as complexas relacdes entre ambos.”

(FERREIRA M. & AMADO,J. In:FERREIRA & AMADOQO,1998:Xiv-xv)

“(...) é antes um espaco de contato e influéncias interdisciplinares (...) com énfase
nos fendbmenos e eventos que permitam, através da oralidade, oferecer
interpretagdes qualitativas de processos historico-sociais. Para isso, conta com
métodos e técnicas precisas, em que a constituicdo de fontes e arquivos orais
desempenha um papel importante. (...) a histéria oral, ao se interessar pela oralidade,
procura destacar e centrar sua analise na visdo e versao que dimanam do interior e do
mais profundo da experiéncia dos atores sociais.”

(LOZANO,Jorge Eduardo Aceves In:FERREIRA & AMADO,1998:16)

“Nao voltemos a expressédo ‘histdria oral’. Ela se tornou inadequada e so
deveria ser empregada a titulo historico, para qualificar o periodo historiografico
dos anos 50 aos 80. (...) Portanto, se a histéria oral € entendida como um método,
ela deve incluir-se na histdria do tempo presente, e se ela serve para designar a
parte pelo todo, a expressao deve ser abandonada em prol da histéria feita
com testemunhas.”

(VOLDMAN,Daniele In:FERREIRA & AMADO,1998:34)



